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Ana Šamarjaj

Semiotièka analiza
epizode serije The 100

U radu je predstavljena semiotièka analiza epi-
zode serije The 100, sa fokusom na predstav-
ljanju odnosa koji nisu heteroseksualni u post-
apokaliptiènom svetu serije. Iskorišæena je
semiotièka analiza Al�irdasa �ilijena Gremasa,
koju razvija Dragana Antonijeviæ (2010). Glavni
likovi epizode, Klark i Leksa, koji su u homo-
seksualnom romantiènom odnosu, postavljeni su
tako da predstavljaju drugaèije društvene ten-
dencije: jedna od njih poštuje �elje kolektiva,
dok druga prioritizuje individualne �elje. Ana-
liza otkriva da je u prièi epizode kolektivistièko
ponašanje predstavljeno kao po�eljno, dok je
individualistièko nepo�eljno i ka�njivo što se
uklapa u pravila postapokaliptiènog �anra.
Ovakvo rešenje se poredi sa obrascima koji su
inaèe prisutni u postapokalipsi i podrazumevaju
da romantièni odnosi budu oni koji promene
kolektivistièko društvo, koje je predstavljeno kao
prelazna faza, u individualistièko, koje oznaèava
poèetak obnove nakon apokalipse. Glavni ro-
mantièni odnos ove epizode nije heteroseksu-
alan, što je faktor koji menja tok prièe, ka�njava
prioritizaciju individualnih �elja smræu, što po-
tvrðuje zabranjenost homoseksualnih odnosa u
�anru postapokalipse.

Uvod

Prema stanovištu Ljiljane Gavriloviæ (Gavri-
loviæ 2011: 7-9) , izuèavanje izmišljenih svetova
mo�e da bude veoma korisno polje antropo-
loškog istra�ivanja, buduæi da tvorci izmišljenih
svetova nu�no u njih prenose svoje percepcije

stvarnosti i zapravo, èak i nesvesno, kroz svetove
koje stvaraju govore o stvarnom svetu u kojem
�ive. Sliènost izmišljenih svetova i stvarnog sve-
ta Gavriloviæ naglašava i idejom da je stvarni
svet takoðe donekle izmišljen, odnosno da ga
svaki pojedinac i kultura iznova stvaraju svojim
naèinom posmatranja. Pri poreðenju istra�ivanja
„stvarnih” i izmišljenih svetova, Gavriloviæ tvrdi
da su stavovi i pogledi autora na svet u kome �ive
èak oèigledniji u izmišljenim svetovima.

U svom radu baviæu se postapokaliptiènom
serijom The 100, koja je poèela da se emituje
2014. godine na kanalu CW i zasnovana je na
serijalu knjiga autorke Kes Morgan, ali se radnja
znatno razlikuje (We Deserved Better, 2016).
Pop-kultura, ukljuèujuæi i SF, znaèajna je zato
što nam govori o sredstvima i efektima naèina na
koji se kultura samorazume. Televizijsko emi-
tovanje je posebno znaèajno, usled velike pub-
like kojoj je dostupno.

Serija prati grupu ljudi koja na poèetku serije
�ivi u svemirskoj stanici Arci, jer se sto godina
pre poèetka radnje serije na Zemlji dogodila nuk-
learna apokalipsa. Zbog dotrajalosti tehnologije
koja je omoguæavala �ivot na svemirskoj stanici,
stanovnici su primorani da se vrate na Zemlju.
Sam �ivot u Arci je zbog manjka resursa, uklju-
èujuæi kiseonik, veoma surov i kršenje bilo kog
pravila dovodi do izbacivanja iz svemirske sta-
nice u svemir. Nad maloletnicima se ne sprovodi
ova kazna, veæ bivaju zatoèeni. Buduæi da sta-
novnici svemirske stanice ne znaju je li planeta
ponovo habitabilna, prvo na Zemlju šalju upravo
te zatvorenike, kojima se ostali stanovnici Arke
kasnijim razvojem dogaðaja pridru�uju. Prota-
gonistkinja serije je tinejd�erka Klark, koja se
postavlja kao voða grupe tinejd�era koji su ini-
cijalno poslati na Zemlju, ali koja, svojim iskus-
tvom i snala�ljivošæu zadr�ava svoju lidersku
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poziciju i po povratku ostalih stanovnika. Nakon
povratka, grupa povratnika osniva naselje koje
nazivaju Arkadija. Ubrzo otkrivaju da na Zemlji
�ive potomci ljudi koji su pre�iveli apokalipsu i u
seriji su nazvani Zemljani. Oni su podeljeni po
klanovima, nemaju vatreno oru�je i bave se lo-
vom i sakupljanjem jestivih namirnica. U suko-
bima sa drugim zajednicama poštuju pravilo
krvne osvete („blood must have blood”, tj. „krv
se mora osvetiti krvlju”). Arkadijanci, koji su
orijentisani ka tehnologiji i biraju vladare demo-
kratski, posmatraju Zemljane kao „divljake”.

Prvobitno dolazi do sukoba izmeðu njih, ali
zbog pojave zajednièkog neprijatelja poèinju da
saraðuju. Za vreme zajednièkog ratovanja, Klark
upoznaje Leksu, koja je komandant Zemljana. U
toku cele sezone saznajemo informacije o naèinu
biranja komandanta. Moguænost da se nadmeæu
za to mesto imaju samo ljudi koji imaju crnu krv,
a nadmetanje predstavlja borbu do smrti. Zem-
ljani veruju da „duh komandanta” bira svog nas-
lednika. Izmeðu Klark i Lekse se uspostavlja
prijateljski i potencijalno romantièni odnos. Pre
glavne bitke protiv zajednièkog neprijatelja u
drugoj sezoni, zajednièki neprijatelj nudi Zem-
ljanima ispunjenje njihovih zahteva i mir ukoliko
se povuku iz bitke. Oni to prihvataju, što dovodi
do velikih gubitaka za njihove nekadašnje savez-
nike Arkadijance. Ovaj dogaðaj stvara izazito
neprijateljski odnos izmeðu Zemljana i Arka-
dijanca. Klark odlazi od svojih ljudi zbog �elje da
se udalji od tragiènih posledica, za koje je mnogi
smatraju odgovornom.

U meðuvremenu, prati se prièa D�ahe, koji je
na Arci bio kancelar (predsednik), ali je bio raz-
dvojen od grupe. Jedno vreme su ga Zemljani
dr�ali kao zatoèenika i tada je od njih èuo o Gra-
du Svetlosti kao o nekoj vrsti „obeæane zemlje”,
koju D�aha odluèi da tra�i. Potraga mu polazi za
rukom i saznajemo da se u Gradu Svetlosti nalazi
veštaèka inteligencija koja se povezuje sa lju-
dima putem èipova. Èipovi se unose tako što se
progutaju, što oslobaða ljude koji su ih progutali
emotivnog, ali i fizièkog bola, ali im otklanja go-
tovo sva seæanja koja mogu da se dovedu u vezu
sa uzrokom njihove patnje. Takoðe im pru�a
moguænost da borave u Gradu Svetlosti, koji je
zapravo simulacija sveta u kojoj uèestvuju zaje-
dno sa drugim ljudima koji su progutali èipove.
Veliki broj ljudi prihvata èipove, što deli Arkadi-

jance. Bira se novi voða grupe, koji je veoma
neprijateljski nastrojen prema Zemljanima zbog
prethodne izdaje. Zemljani uspevaju da zatoèe
Klark, koja je prvobitno veoma besna i neraspo-
lo�ena za saradnju. Nakon provedenog vremena
sa Zemljanima i Leksinog višestrukog dokazi-
vanja da æe ubuduæe biti odana savezu, Klark
oprašta Leksi i Zemljanima izdaju i obnavlja sa-
vez. Leksa proglašava da su ljudi sa Arkadije deo
saveza Zemljana i da su pod njihovom zaštitom.
Šalje ratnike da štite Arkadiju, ali njih u toku noæi
ljudi iz Arkadije, besni zbog prethodnih doga-
ðaja, ubijaju u snu. Leksa i nakon toga odbija da
napadne Arkadiju. Izvor dodatne tenzije pred-
stavlja sumnja glavnog Leksinog savetnika da
ona nije sposobna da donosi najbolje odluke za
grupu zbog odnosa sa Klark.

U ovom radu baviæu se semiotièkom anali-
zom epizode Trinaest (Thirteen, 3.07), u kojoj
Klark i Leksa stupaju u romantièni odnos, ali
Leksa ubrzo nakon toga umire. Epizoda je naišla
na veliki revolt fanova, propraæen velikom me-
dijskom pa�njom, osnivanjem organizacija za
skupljanje novca za ugro�ene LGBT mlade i
znaèajnim padom gledanosti serije (We Deser-
ved Better, 2016). Cilj ovog istra�ivanja je da ut-
vrdi implicitnu poruku ove epizode koja je
izazvala takvu dramatiènu reakciju publike i jav-
nosti. Oèigledno, odgovor na poruku koju je epi-
zoda poslala bio je izrazito oštar, ali sama poruka
nije u potpunosti razjašnjena. U svom radu æu uz
pomoæ semiotièke analize pokušati da otkrijem
znaèenja iz narativa prikazanog u epizodi.

Teorijsko-metodološki okvir

Da bismo razumeli znaèaj serije iz �anra SF-a
za publiku i njeno razumevanje sopstvenog
sveta, koristiæu objašnjenje antropološkog bav-
ljenja izmišljenim svetovima Ljiljane Gavriloviæ
(Gavriloviæ 2011: 7-9). Prema Gavriloviæ, svaki
pojedinac formira svoju percepciju stvarnog
sveta na naèin koji je slièan izmišljanju fiktivnih
svetova. I obrnuto, kada stvaraju izmišljene sve-
tove, autori æe neizbe�no da ih kreiraju na osnovu
svog viðenja stvarnog sveta, tako da kroz te izmi-
šljene svetove mo�emo mnogo da doznamo o
stvarnim svetovima tvoraca. Štaviše, Gavriloviæ
tvrdi da su stavovi i pogledi autora na svet u
kome �ive oèigledniji u izmišljenim svetovima.
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Ivan Ðorðeviæ u svom tekstu o srpskoj SF knji-
�evnosti „Nacionalni heroj u domaæoj na-
uènofantastiènoj knji�evnosti” citira Zorana
Milutinoviæa, koji tvrdi da pop-kultura inaèe, pa i
SF slu�i tome da potvrdi „na koji naèin, kakvim
sredstvima i s kojim efektom jedna kultura sebe
sebi predstavlja” (Milutinoviæ, prema Ðorðeviæ
2010: 186-187).

Pošto je The 100 SF serija koja govori o post-
apokalipsi, pisaæu o motivima koji su specifièni
za ovaj �anr. Iva Neniæ u tekstu „O (ne)poslušnim
kæerima: �ene i rod u diskursu nauène fantas-
tike”, govori o dosadašnjim naèinima predsta-
vljanja �ena u SF-u (Neniæ 2010: 256-258).
Autorka se osvræe na rani SF, u kome su rodni
identiteti bili veoma polarizovani, isticali su se
kolonijalistièki motivi, sa osvajaèem kao ak-
terom glavne romantiène prièe sa pasivnom
�enom. Èesto je prikazivan strah muškaraca od
saradnje �ena i robota, pošto bi to predstavljalo
ujedinjavanje potèinjenih oblika �ivota. �ene
koje saraðuju sa tehnologijom su èesto prika-
zivane kao antagonistkinje. Ipak, one kroz od-
nose sa tehnologijom uspevaju da oslabe
represiju muškaraca nad �enama, ali samo kroz
beg u drugaèiji sistem. Dona Haravej predstavlja
ideju o odbacivanju identifikacije �ena sa pri-
rodom, koja je bila znaèajna u ekofeminizmu
1970-ih, i nudi spajanje tela i tehnologije kao
moguænost koja bi mogla da bude znaèajna za
�ene. Naime, u �enskom uèešæu u postojanju
kiborga, vidi moguænost za prevazila�enje rod-
nih ogranièenja (Haravej, prema Neniæ 2010:
261). Osamdesetih godina u SF-u dolazi do
promena u prikazivanju �ena. U primerima koje
Neniæ opisuje, �ene su prikazane kao mesije koje
poma�u ljudima da preðu u drugaèiju realnost
koja je stvorena tehnologijom, pri èemu se odrièu
svog telesnog postojanja. Njihove sudbine su
donekle unapred odreðene nekom sposobnošæu
koja im pru�a moguænost da spoje ljude sa teh-
nologijom, ali delimièno i same donose odluku
da postupaju po tome. Najpogodniji primer koji
Neniæ opisuje je devojèica Anea iz Pesama Hi-
periona. Aneina majka je �ena, dok joj je otac
„hibrid” i Anea ima sposobnost da pristupi
„Plankovoj vasioni” koju nastanjuju veštaèke
inteligencije. Ona pru�a moguænost drugima da
se prièeste njenom krvlju koja nosi mutageni vi-
rus, a na kraju se �rtvuje kako bi se iskupila za

grehe èoveèanstva i dovela do evolucije svesti.
Fizièko telo joj je odstranjeno, ali nastavlja da
postoji kao „glas u matrici prostora” (Neniæ
2010: 264-267). U epizodi serije The 100 o kojoj
æe u ovom radu biti reèi, saznajemo da je gotovo
kljuèni aspekat Leksinog komandantskog po-
lo�aja njena povezanost sa veštaèkom inteli-
gencijom. Ona predstavlja vezu izmeðu ljudi i
tehnologije koja je stvorena sa namerom da im
pomogne. U trenutku u kojem se radnja epizode
dešava veliki broj Arkadijanaca je pod uticajem
èipova koji funkcionišu slièno kao Leksin èip, ali
su njihovi èipovi povezani sa starom verzijom
veštaèke inteligencije koja za cilj ima smanjenje
ljudske populacije radi odr�avanja èoveèanstva.
Prièa je tako osmišljena da je prestanak Leksinog
telesnog postojanja jedini naèin da se ona odvoji
od èipa i da se objasni naèin funkcionisanja na-
sleðivanja pozicije komandanta. Sliènost èipova
predstavlja okidaè za povezivanje prièa Arka-
dijanaca i Zemljana.

Ana Baniæ Grubišiæ u tekstu „Ljubav u doba
postapokalipse – naèini zamišljanja ljubavi
nakon kraja sveta”, piše o naèinima zamišljanja
ljubavi u postapokalipsi i predstavlja odreðena
pravila koja su uèestala u �anru. Kada se ljubavni
odnos pojavljuje kao odnos izmeðu supru�nika,
onda je predstavljen kao partnerski. Kada je u
pitanju ljubavni odnos izmeðu stranaca, onda je
predstavljen kao romantièni. Kada su supru�nici
u pitanju, njihova veza nije fizièka i uglavnom je
njena èitava svrha zaštita potomstva (Baniæ Gru-
bišiæ 2015: 60-61). U sluèaju stranaca koji se
zaljubljuju, akteri èesto dolaze iz razlièitih grupa
pre�ivelih i njihov odnos ne nailazi na odobra-
vanje njihovih grupa. Te grupe su èesto predsta-
vljene kao kolektivistièke, pa su �elje pojedinaca
podreðene potrebama grupe, a donošenje samo-
stalnih odluka se osuðuje. Stranci koji se zaljub-
ljuju su predstavljeni kao oni koji ruše društvene
norme i doprinose razvitku individualizma. Oni
su uvek heteroseksualni i èesto na kraju stvaraju
potomstvo koje bi trebalo da predstavlja nadu za
buduænost (Baniæ Grubišiæ 2015:62-65). Upravo
heteroseksualna ljubav koja æe da rezultuje pro-
kreacijom je jedina prikazana kao uspešna i po-
�eljna. Romantiène i seksualne scene èesto su
smeštene u prirodnom okru�enju èime se nag-
lašava ideja o ovakvom odnosu kao prirodnom,
pa time i normalnom, spasonosnom i idealnom



(Baniæ Grubišiæ 2015: 69-72). U sluèaju Klark i
Lekse, iako njihov odnos prati model romantiène
ljubavi u SF-u, javlja se odstupanje od momenta
heteroseksualnosti i koncentracije na prokreaciji.
Junakinje serije kojom se bavim dolaze iz razli-
èitih grupa pre�ivelih i prikazan je njihov trud da
umanje neprijateljstvo i èak ujedine svoje grupe,
ali on ostaje bez rezultata. Njihov odnos, koji bi
se po opisima Baniæ Grubišiæ uklopio u roman-
tièni odnos izmeðu stranaca, stvara ideju o ru-
šenju normi koja ostaje nerealizovana. Leksino
donošenje jedine indivudalistièke odluke da
stupi u romantiènu vezu sa Klark, posmatra se
kao suviše opasno po grupu i svaki potencijalni
razvitak grupe biva prekinut dogaðajima u epi-
zodi o kojoj æu pisati.

Takoðe æe mi biti znaèajan Bury Your Gays
motiv (TV Tropes 2014), koji podrazumeva da
neheteroseksualni lik, uglavnom iznenada, umre.
Ukoliko se radi o antagonistima, smrt nastupa
kao kazna za njihovo ponašanje, koje je èesto
predstavljeno kao predatorsko i/ili promisku-
itetno. U skorije vreme se smrti likova koji nisu
heteroseksualni predstavljaju kao herojske
èinovi koje likovi izvode za dobrobit ostalih li-
kova.

Smatram da se prièa iz epizode Trinaest uk-
lapa u noviju verziju Bury Your Gays motiva i da
kroz analizu ovog sluèaja mogu donekle da se
razbistre ideje iza samog motiva. Slu�iæu se
opisima Ane Baniæ-Grubišiæ (Baniæ Grubišiæ
2015: 60-72), kroz koje æu uporediti situacije
kakve je ona opisala i u kojima su akteri hete-
roseksualni sa ovim primerom. Jedna od znaèaj-
nijih razlika je izostanak realizacije Leksine �elje
da prekrši pravilo kolektivistièke zajednice i po-
ène da donosi i individualne odluke, u èemu je
posebno spreèava njen polo�aj komandanta. Tu
se pojavljuje sliènost sa �enama mesijama u
SF-u, kojima je buduænost unapred odreðena i
�rtvovanje njihovog telesnog postojanja je pot-
rebno kako bi se preko nje stvorila veza ljudi i
tehnologije (Neniæ 2010: 264-267).

U analizi epizode koja je predmet ovog rada
koristiæu strukturalno-semantièki pristup Al�ir-
dasa �ilijena Gremasa po tumaèenju Dragane
Antonijeviæ (Gremas, prema Antonijeviæ 2010:
184-188). Prema Gremasu, postoje tri osnovna
nivoa analize narativa: a) dubinski nivo koji je
„apstraktan, paradigmatièan, semantièki, atem-

poralan, konstituiše elementarno znaèenje; nivo
apstraktnih logièkih operacija koje su imanentne
tekstu” i za njegovu analizu koristi se semiotièki
kvadrat ; b) semio-narativni nivo koji je „povr-
šinski, konkretni, sintagmatski nivo narativne
gramatike èiji su principi univerzalni i translin-
gvistièki, nezavisni od konkretnog jezika u kome
se diskurs manifestuje”; c) diskurzivni nivo koji
je „nivo manifestacije teksta, totalitet znaèenja u
terminima reèi i reèenica, kognitivni i aksiološki
nivo koji zavisi od jezika i kulturnog konteksta”
(Gremas, prema Antonijeviæ 2010: 184-188).

Narativizacija

Epizoda kojom se bavim u ovom radu (Thir-
teen 2016) poèinje scenom u kojoj Leksin glavni
savetnik tajno muèi zatvorenika sa Arkadije kako
bi saznao informacije o èipovima, jer na njima
postoji simbol koji se povezuje sa komandantom.
Posle nekog vremena, zatvorenik mu objasni da
misli da su bo�anstva Zemljana zasnovana na
ljudima koji su se ranije vratili na Zemlju iz
svemira i da su èipovi kao i Grad Svetlosti stvo-
reni u svemiru. Savetnik je veoma uvreðen ovim
tvrdnjama.

Leksini ljudi su izuzetno besni zbog odluke
da se ne napada Arkadija, koja krši pravilo krvne
osvete koje postoji u zajednici Zemljana. Njen
savetnik insistira da Leksa promeni odluku, ali
ona odluèuje da opkoli Arkadiju i Arkadijancima
ponudi vreme da svrgnu trenutnog voðu, što joj
je Klark garantovala da æe se dogoditi. Leksa
nudi Klark da ostane sa Zemljanima dok se
problemi u Arkadiji ne reše. Savetnik upozorava
Leksu da njen odnos sa Klark utièe na njene
odluke, što ona negira. On insistira da Klark
mora da ode, ali Leksa dopušta Klark da sama
odluèi. Leksa govori savetniku da razume da mu
je namera dobra i da �eli da je zaštiti. Klark se
odluèuje da ode, zbog odgovornosti prema
svojim ljudima. Klark i Leksa se pozdravljaju,
otvorenije razgovaraju o svom odnosu i stupaju u
seksualni odnos. Nakon toga, Klark pronalazi
zatvorenika sa Arkadije i Leksin savetnik je
napada pištoljem. On smatra da æe Leksa da
zakljuèi da je Klark ubio zatvorenik sa Arkadije,
jer je pištolj oru�je koji koriste Arkadijanci.
Leksin savetnik smatra da æe to Leksu podstaæi
da napadne Arkadiju. Dok on nevešto puca,
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Leksa ulazi u sobu i sluèajno je pogodi metak.
Dok umire, Leksa zahteva od savetnika da se
zakune da više neæe da pokušava da naudi Klark.
Uprkos Klarkinim pokušajima da je spasi, Leksa
umire, jer je izgubila suviše krvi. Savetnik joj iz
vrata vadi èip slièan onima prethodno pome-
nutim. Saznajemo da Zemljani veruju da èip nosi
duh komandanta i u njemu su pohranjene svesti
svih prethodnih komandanata. Savetnik obja-
vljuje Leksinu smrt i poèetak procesa odabira
novog komandanta.

Uporedno sa prièom iz sadašnjeg trenutka,
prikazana nam je prièa koja objašnjava nastanak
grada svetlosti i veštaèke inteligencije. Otkrive-
no je da je veštaèka inteligencija nastala u svemi-
ru i da je njena kreatorka time �elela da pomogne
ljudima, ali prva verzija programa je bila suviše
jednostavna i dovela je do nuklearna apokalipse.
Kreatorka je potom napravila unapreðenu verziju
programa koja je takoðe mogla da uništi prvo-
bitnu. Nakon toga je otišla na Zemlju kako bi
pomogla ljudima koji su tamo ostali. Ugradila je
sebi èip, kojim se potom povezala sa drugom ver-
zijom veštaèke inteligencije, i ubrizgala teènost
koja je omoguæila njeno funkcionisanje na Ze-
mlji. Zbog te teènosti krv joj je pocrnela. Iz ovo-
ga publika saznaje da crnu krv imaju kreatorkini
potomci i da èip komandanta nosi u sebi vezu sa
unapreðenom verzijom veštaèke inteligencije.
Kasnije otkrivamo da su èipovi koje koriste ostali
veza sa prvom, nedovršenom i opasnom ver-
zijom veštaèke inteligencije. Poslednja scena u
epizodi prikazuje Klark koja plaèe dok posmatra
krevet na kome je Leksa umrla.

Analiza graðe

Za analizu narativa epizode kojom se bavim,
koristiæu Gremasovu metodologiju koju je raz-
vila Dragana Antonijeviæ (Gremas, prema Anto-
nijeviæ 2010: 186-188), podeljenu na tri plana:
dubinski, semio-narativni i diskurzivni. U dubin-
skom, koji je apstraktan, paradigmatièan, se-
mantièki, atemporalan”, koristiæu semiotièki
kvadrat, u semio-narativnom, koji „ukljuèuje
logièko-semantièke opozicije, predstavlja Gre-
masovu razradu Propove sintagmatske analize i
Levi-Strosove paradigmatske analize”, koristiti
transformacijski i aktancijalni model, a za dis-
kurzivni, koji je „nivo manifestacije teksta, nivo

koji je kognitivni i aksiološki i zavisi od jezika i
kulturnog konteksta, i na kome se primenjuje
tematska, figurativna i aksiološka analiza”, æu
koristiti prethodno ustanovljena pravila �anra
postapokalipse.

Semio-narativni plan

Prema objašnjenju Dragane Antonijeviæ
(Gremas, prema Antonijeviæ 2010: 195-196),
Gremas pri posmatranju prièa posmatra dva ili
više planova, najèešæe subjekta i anti-subjekta,
èiji narativni planovi teku paralelno i predsta-
vljaju razlièite društvene tendencije. Oni ne mo-
raju da budu u neprijateljskom odnosu, veæ ih
razlikuje „moralna obojenost” (Antonijeviæ
2010: 196). Iako Leksa i Klark imaju naizgled
sliène ciljeve, u epizodi kojom se bavim donose
odluke koje prikazuju suprotne odnose prema
zajednicama iz kojih dolaze. Naime, Leksa se
suprotstavlja oèekivanjima da napadne Arkadi-
jance, ne poštuje naèine rešavanja sukoba koji su
svojstveni Zemljanima i bira da, umesto toga,
deluje po individualnoj �elji da sklopi mir sa
drugom zajednicom, što indirektno i dovodi do
njene smrti. Klark deluje po potrebama zajednice
uprkos sopstvenim te�njama.

Transformacijski model

Gremas predstavlja transformacijski model,
koji je izveo redukujuæi Propov model sintag-
matske sheme. Izdvaja èetiri strukture (Gremas,
prema Antonijeviæ 2010: 190-195):

1) ugovorne strukture (A) obuhvataju èetiri
Propove funkcije: nalog: prihvatanje naloga (A
vs non A), i zabrana:kršenje zabrane (–A vs
– non A).

2) performativne strukture (F) obuhvataju
kvalifikujuæu (F1), glavnu (F2) i glorifikujuæu
(F3) proveru.

3) disjunktivne strukture koje se mogu odno-
siti na više funkcija: udaljavanje: vraæanje
junaka, tj. odsustvo:prisustvo junaka (p vs –p),
premeštanje junaka u prostoru (d) i spajanje:ra-

zdvajanje subjekta od objekta �elje ili potrage
(SuO i SnO).

4) posledice (non c) pojavljuju se nakon per-
formativnih struktura u vidu sredstva/pomoænika
ili uklanjanje nevolje/nedostatka.



Aktancijalni model

Gremas u svom aktancijalnom modelu re-
dukuje Propovih sedam delokruga liènosti.
Svodi ih na šest aktanata koji ne moraju biti fi-
gurizovani i mogu biti i apstraktni. Aktanti mogu
u isto vreme da vrše više od jedne uloge i nisu
nu�no antropomorfni. Odnosi izmeðu aktanata
zasnivaju se na semantièkim osama:

znanja – pošiljalac/primalac,
�elje – subjekt/objekt, i
moæi – pomoænik/protivnik.

Šest aktanata su: subjekt koji ima �elju ili po-
trebu za objektom svojih �elja, objekt �elje ili
potrebe subjekta, pošiljalac koji šalje nalog za
pokretanje radnje, primalac kome je nalog ko-
ristan, pomoænik koji podr�ava ostvarenje rad-
nje i protivnik koji spreèava ostvarenje cilja.

Po ranije napisanom, odnos Klarkinog i Le-
ksinog ponašanja je kontradiktoran – oslikava
dve suprotne te�nje. Zato mogu da se postave u
pozicije subjekta i anti-subjekta. Šeme njihovih
aktancijalnih struktura mogu da se postave pre-
ma shemama datim na slikama 1 i 2:
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Leksa Klark

Prva ugovorna struktura ogleda se u zabrani
koju Leksi postavlja njena grupa pre�ivelih,
odnosno njihova ideja o postupanju prema
neprijatelju. Zabranjuje joj saradnju sa
Arkadijancima i odnos sa Klark (– A), ali
ona krši obe zabrane (– non A), u pokušaju
postizanja mira sa Arkadijancima i
sklapanju odnosa sa Klark.

Leksina kvalifikujuæa provera (F1) je
direktan sukob sa èlanovima zajednice koji
zahtevaju napad na Arkadiju, koji ona
odbija da izvede, èime krši etièko pravilo
grupe.

Pomoænik (non c1) nakon ispunjenja prve
provere je stupanje u romantièni odnos sa
Klark i zajednièki plan o daljem radu na
miru. Glavna provera (F2) je sukob Klark i
Leksinog savetnika, u kome Leksa biva
upucana što predstavlja neuspeh glavne
provere (– non c2).

Ugovornu strukturu u Klarkinom sluèaju
postavljaju Zemljani kao njena grupa
pre�ivelih – postavlja joj se nalog da se
vrati u Arkadiju koji ona prihvata (A vs
non A). Njena kvalifikujuæa provera je
Leksin predlog da ostane sa Zemljanima
dok se situacija u Arkadiji promeni (F1),
koju Klark odbija, èime kao prioritet
postavlja zahtev Zemljana odnosno
kolektiva u odnosu na romantièni odnos i
individualne �elje. Ulogu njenog
pomoænika vrši neveštost Leksinog
savetnika pri rukovanju pištoljem (c1), koja
je u glavnoj proveri – sukobu sa njim,
spasava od smrtnog ishoda. Njena
uzrujanost zbog Leksine smrti predstavlja
glorifikujuæu proveru (F3), koju takoðe
prolazi nastavkom saradnje sa Leksinim
savetnikom i Zemljanima za dobrobit
Akradijanaca. Uzimajuæi u obzir njen izbor
da deluje po potrebama kolektiva,
informacije o èipovima i protekcija koju
dobija od Leksinog savetnika vrše funkciju
spajanja sa objektom potrage.

Slika 1. Aktancijska
struktura oko Klark
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Akter 1: Klark

Tematska uloga: voða njene zajednice pre-
�ivelih. Odgovorna je za postizanje ciljeva Arka-
dijanaca i za njihovu sigurnost.

Aktancijalne pozicije:
Subjekat: vrši svoju ulogu voðe i gotovo

uvek deluje u skladu sa ciljevima zajednice.
Primalac: prihvata nalog kolektivistièke za-

jednice i postavlja ga kao prioritet.

Akter 2: Leksa

Tematska uloga: komandant. Delimièno ro-
ðenjem predodreðena da vrši tu funkciju time što
ima crnu krv, a delimièno izborom, jer pristaje da
bude komandant. �eli da postupa individua-
listièki kršenjem etièkih pravila društva i stupa-
njem u romantièni odnos.

Aktancijalne pozicije:
Pošiljalac: iz nje same dolazi �elja da pomera

granice kolektivistièke zajednice i da deluje indi-
vidualistièki.

Subjekat: prihvata ideju o veæoj slobodi i de-
luje sa ciljem koji je u skladu sa sopstvenim te-
�njama.

Za Klarkinu aktancijalnu strukturu, pošiljalac
(D1) je kolektivistièko društvo koje joj šalje na-
log da deluje po njihovim ciljevima. Odreðuju
njene izbore i nameæu joj odgovornost za dobro-
bit cele zajednice. Objekat (O) je kolektivizam,
odnosno kolektivistièka te�nja, koja se od nje za-
hteva. Osim subjekta, Klark vrši i ulogu prima-
oca (D2), jer joj zajednica šalje nalog, koji ona
prihvata. Njene liène te�nje su sklonije idejama o
sklapanju mira i društvenih odnosa, što joj uz ro-
mantièni odnos sa Leksom, predstavlja pro-
tivnika (P) u izvršavanju du�nosti koja joj je
dodeljena. Nespretnost Leksinog savetnika u ru-
kovanju pištoljem i njena vernost kolektivis-

tièkoj zajednici iz koje dolazi slu�e joj kao po-
moænici (A).

Leksina aktancijalna stuktura na mestu ob-
jekta (O) ima individualizam koji Leksa podstièe
i po kome �eli da deluje. Primalac (D2) je kole-
ktivistièka zajednica, koja ovaj nalog odbacuje.
Leksin romantièni odnos sa Klark predstavlja
pomoænika (A), jer ojaèava njene te�nje ka slo-
bodnom delovanju. Protivnik (P) je upravo njen
polo�aj komandanta, koji je èini odgovornom za
zajednicu, kao i sama zajednica koja ne prihvata
ideju o promenama etièkih pravila.

Semiotièka analiza dubinskog nivoa

Gremas izvodi semiotièku analizu dubinskog
nivoa uz pomoæ semiotièkog kvadrata koji se
zasniva na tri vrste odnosa izmeðu sema – kont-
rarnosti, kontradikciji i implikaciji (Gremas, pre-
ma Antonijeviæ 2010: 197- 202; slika 3).

Slika 2. Aktancijska
struktura oko Lekse

Slika 3. Semiotièki kvadrat zasnovan na tri vrste
odnosa izmeðu sema: 1 – kontrastnost,
2 – kontradikcija, 3 – implikacija



Kao što se vidi na slici, postoje tri vrste odno-
sa izmeðu sema – kontrarnost, kontradikcija i
implikacija. Izmeðu temena kvadrata oznaèenih
kao S1 i S2 predstavljen je odnos kontrarnosti,
izmeðu S1 i ~S1 i S2 i ~S2 predstavljen je odnos
kontradikcije, a izmeðu ~S2 i S1 i ~S1 i S2 pred-
stavljen je odnos implikacije.

Svrha korišæenja semiotièkog kvadrata je
otkrivanje pritajenih znaèenja iz predstavljenog
narativa. Antonijeviæ tvrdi da kada se umesto
sema „unese sadr�aj konkretnog društveno-
-istorijskog i kulturnog konteksta dobijamo sliku
tekuæih socio-ekonomskih, ideoloških i poli-
tièkih tenzija o kojima analizirani tekst/diskurs
govori” (Antonijeviæ 2010:199) .

U epizodi kojom se bavim, odnos ponašanja
Klark i Lekse prema njihovim zajednicama
pre�ivelih, postavljen je kontradiktorno. Autori
serije prikazuju Leksinu te�nju ka individualnim
izborima u liènom �ivotu i kršenju pravila njene
zajednice radi postizanja mira kao ponašanje
koje dovodi do neodobravanja i kasnije èak
smrti. Nakon njene smrti joj se otklanja i èip koji
je èini komandantom, èime ona prestaje da pred-
stavlja vezu izmeðu ljudi i veštaèke inteligencije.
Njen dotadašnji polo�aj odgovara sliènim pred-
stavljanjima �ena u kasnijem SF-u (Neniæ 2010:
264-267), koje su sudbinski predodreðene da
pomognu pri stvaranju odnosa izmeðu ljudi i
tehnologije i èak je naglašeno da je ona donekle
odabrala taj polo�aj time što je pristala da bude
komandant, ali postoje znaèajna odstupanja u
ovoj epizodi. Naime, Leskina smrt nije izbor koji
poboljšava odnos ljudske zajednice sa veštaè-
kom inteligencijom, veæ se dešava kao posledica
njenog pokušaja da promeni naèin funkcioni-
sanja zajednica. Klark se ponaša po pravilima
svoje zajednice i u krajnjem sluèaju bira da de-
luje po njihovim potrebama. Ona donekle donosi

individualne odluke u liènom �ivotu i njena
zajednica pre�ivelih ima drugaèija pravila. Pred-
stavljena je kao zajednica u kojoj je uspo-
stavljena demoktratija i razvijena tehnologija,
nasuprot Leksinoj zajednici, koja je podeljena po
klanovima i ne koristi vatreno oru�je. Iako je
predstavljanje Klarkine zajednice kao naprednije
takoðe podlo�no kritici, za analizu konkretne
epizode su znaèajniji njihovi odnosi prema pra-
vilima zajednica.

Unošenjem prethodno napisanog u semi-
otièki kvadrat, jedan od proizvoda mo�e biti kao
što je prikazano na slici 4.

Ovako sastavljen semiotièki kvadrat pot-
vrðuje ideju o kolektivistièkom ponašanju prema
zajednici kao po�eljnijem u odnosu na indi-
vidualistièko ponašanje. U epizodi je prikazan
sluèaj u kome kolektivistièke te�nje bivaju na-
graðene, dok su individualistièke ka�njene, a
druge opcije nisu prikazane.

Naime, Klark pristaje da se vrati u Arkadiju
po zahtevu èlanova svoje zajednice, što joj u
krajnjem rezultatu poma�e da sazna više o naèinu
funkcionisanja èipova. Ako se izrazito neprija-
teljski odnos Leksinog savetnika prema Klark
uzme u obzir, mo�e se èak pretpostaviti da bi
njeno ostajanje sa Zemljanima dovelo do njene
smrti, dakle moguæe je reæi da je njena odluka o
odlasku doprinela njenom pre�ivaljavanju.
Leksine odluke da stupi u romantièni odnos i ne
napadne Arkadiju indirektno dovode do njene
smrti.

Ipak, nagrada za Klarkino ponašanje ne na-
glašava dobrobit za kolektiv, a iz istra�ivanja
Baniæ Grubišiæ znamo da SF kao �anr nema ten-
denciju da predstavlja kolektivizam kao pogodno
stanje za društvo, veæ samo neophodnu fazu koja
biva prevaziðena kada više nije neophodna za
pre�ivljavanje (Baniæ Grubišiæ 2015: 62-65).
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Slika 4. Semiotièki
kvadrat odnosa
individualistièkih i
kolektivistièkih
te�nji
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Antonijeviæ (D�ejmson, prema Antonijeviæ,
2010: 222-223) predstavlja kao moguæu poziciju
medijatora koji bi kršio društvena pravila, a
postigao uspeh. To bi bila pozicija koju po pra-
vilima postapokalipse kao �anra koje predstavlja
Baniæ Grubišiæ (Baniæ Grubišiæ 2015: 62-65),
zauzimali upravo stranci koji preko stvaranja ro-
mantiènog odnosa dolaze do razvijanja individu-
alizma i rušenja društvenih normi, koje biva
nagraðeno novim naèinom funkcionisanja dru-
štva koje dozvoljava veæe slobode za pojedince.
Ljubav, osim uloge pomoænika u razvijanju indi-
vidualizma, kasnije slu�i kao „oruðe opstanka ili
mehanizam pre�ivljavanja“, odnosno za cilj ima
prokreaciju kroz heteroseksualne odnose (Baniæ
Grubišiæ 2015: 71-72). U sluèaju kojim se ba-
vim, romantièni odnos nije heteroseksualan i
nema eksplicitnih pominjanja prokreacije, ali
upravo to odsustvo mo�e da bude iskorišæeno za
dalja objašnjenja. Naime, to odsustvo uklanja
znaèaj koji romantièni odnos ima, jer on neæe
direktno dovesti do širenja populacije, što je za
�anr postapokalipse kljuèno. Ovo nije samo
ka�njeno neuspehom da se dostigne moguænost
slobodnog delovanja, veæ u Leksinom sluèaju,
smræu i odvajanjem od veštaèke inteligencije.
Uzimajuæi u obzir da je njena svest povezana sa
veštaèkom inteligencijom i još uvek postojeæa
nakon njene fizièke smrti, lako je mogla da bude
predstavljena kao znaèajan faktor u daljem raz-
voju prièe, ali umesto toga je u potpunosti lišena
svake dejstvenosti.

Zakljuèak

Pri poreðenju uobièajenog pravila roman-
tiènih odnosa izmeðu stranaca iz drugaèijih
grupa u postapokalipsi, primeæuje se sliènost
izmeðu toka odnosa koji inaèe postoji i onog
predstavljenog u ovoj epizodi. Naime, Klark i
Leksa zaista dolaze iz suprotstavljenih grupa
koje su kolektivistièke i imaju tendencije da to
promene, delimièno zbog romantiènog odnosa
koji formiraju (Baniæ Grubišiæ 2015:62-65).
Ipak, uobièajena prièa predstavlja romantièni od-
nos kao heteroseksualan i naglašava se aspekt
prokreacije, èime se naglašava prirodnost i plo-
donosnost (Baniæ Grubišiæ 2015:69-72). Iako je
samo prikazivanje homoseksualnog odnosa u
postapokaliptiènoj seriji bilo reklamirano i nag-

lašavano, krajnje rešenje samo dodatno potvr-
ðuje pravilo postapokalipse da takvi odnosi ne
mogu da postoje u datom kontekstu.

Smatram da burna reakcija publike, koja je
imala veoma realne rezultate, mo�e da se pripiše
upravo tome što je romantièni aspekt prièe for-
miran tako da, pre Leksine smrti, veoma lièi na
obrazac romantiènih odnosa koji je karakte-
ristièan za postapokaliptièni �anr. LGBT fanovi
serije su na internetu pisali da posmatraju ce-
lokupnu prièu predstavljenu u The 100 kao
manipulaciju zbog naèina na koji je prièano o
homoseksualnom liku kao stalnom i znaèajnom,
a onda ona biva ubijena (We Deserved Better
2016). Ukljuèivanjem obrasca koji je inaèe pri-
sutan i prepoznatljiv gledaocima, a onda razre-
šenje prièe prikazano u epizodi koje potvrðuje
prethodnu zabranu homoseksualnosti u �anru
postapokalipse, zaista se uklapa u utisak koji su
neki fanovi predstavili.

Naglašavam da je ovaj rad ogranièen time što
se bavi samo jednom epizodom serije. Koriš-
æenje Gremasove semiotièke analize bilo bi su-
više kompleksno kada bi se koristio celokupni
narativ serije, te su neki znaèajni aspekti zane-
mareni. Dalje istra�ivanje primene semiotièke
analize na format serije i druge, sliène narative
koji su du�i, moglo bi da bude korisno. Takoðe,
sama serija kojom sam se bavila se još uvek emi-
tuje i ova analiza se završava sa epizodom koja je
opisana, te dalji razvoji prièe nisu ukljuèeni u
nju.
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Ana Šamarjaj

Semiotic Analysis of an Episode of
the Series The 100

This paper offers a semiotic analysis of an ep-
isode of the series The 100 focusing on the
represantation of relationships which are not het-
erosexual in the post-apocalyptic world of the se-
ries. It is based on a semiotic analysis introduced
by Algirdas Julien Greimas and further devel-
oped by Dragana Antonijeviæ. The main charac-
ter of the episode, Clarke and Lexa, who are
romantically involved, represent different social
tendencies: one of them obeys the wishes of the
collective, while the other one prioritizes indi-
vidual wishes. The analysis of the narrative re-
veals that collectivistic behavior is presented as
more desirable than individualistic behavior,
which suits the canon of the post-apocalyptic
genre. Such a solution can be compared to mod-
els usually presented in a post-apocalyptic genre
and imply that romantic relations should be the
ones to change a collectivist society, which is
represented as a phase of transition into an indi-
vidualistic one, which indicates the beginning of
a period of restoration following the apocalypse.
The main romantic subplot of this episode is not
heterosexual, which is the factor that changes the
course of the storyline, punishing the prioritiza-
tion of individualistic wishes, which confirms
the disallowance of homosexual relationships in
the post-apocalyptic genre.
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