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Konotativno znacenje
parova pojmova

Opsti problem kojim je ovaj rad inspirisan jeste ispitati
kako karakteristike elemenata koji Cine jednu celinu
uticu na subjektivni doZivijaj celine. U ovom istraZiva-
nju pokusali smo da ispitamo faktore koji uticu na
dozivljaj parova imenica kao celine. Faktori koje smo
varirali bili su: 1) konotativno znacenje prve reci u pa-
ru; 2) konotativno znacenje duge reci i 3) redosled ko-
Jim su re¢i u paru izlagane. Zavisne varijable bile su
procene konotativnog znacenja parova imenica kao ce-
line po sledecim dimenzijama konotativnog znacenja:
1) emotivno-evaluativna; 2) kognitivna i 3) konativna
dimenzija. Konotativna znacenja pojedinacnih imenica
kao i parova pojmova merena su na skali konotativnog
diferencijala. U istraZivanju je ucestvovalo 60 ispita-
nika, oba pola, uzrasta 16-19 godina, polaznika Is-
traZivacke stanice Petnica. Dobijeni podaci obradeni
su trofaktorskom univarijanthom analizom varijanse,
za svaku od navedenih zavisnih varijabli posebno.
Rezultati su pokazali da konotativna znacenja pojedi-
nacnih reci imaju statisticki znacajan efekat na proce-
nu konotativhog znacenja parova imenica kao celine.
Redosled kojim su pojedinacni pojmovi izlagani nije
imao efekat na subjektivni doZivljaj grupe reci. Opsti
nalaz je da se konotativno znacenje parova imenica
moZe dobro objasniti na osnovu konotativnih znacenja
pojedinacnih reci. Ipak, uloga konotativnog znacenja
prve i druge reci u paru se razlikuje. Diskutovano je
da prva re¢ u paru imenica odreduje da li ce se par
generalno proceniti kao pozitivan odnosno negativan.
Ovaj uticaj nazvali smo davanje direkcije. Druga re¢
u paru odreduje koliko ce pozitivno grupa reci biti
procenjena. Ovaj vid uticaja nazvali smo valencijom.
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Uvod

Problem znacenja reci je zajednicko polje intereso-
vanja vise naucnih disciplina kao Sto su logika, lingvis-
tika i psihologija. U svim ovim naukama znacenje se
tretira kao slozen fenomen. Tako svaka re¢ ili pojam
moZe imati dva znacenja. Ona se oznacavaju kao de-
notativno i konotativno znacenje reci. Denotativno zna-
Cenje reCi upucuje na objektivna svojstva objekta koji
je tom re€i oznacen. Drugim recima, denotativno zna-
Cenje predstavlja vezu izmedu pojma i sveta objekata.
Tako bi denotativno nacenje re¢i voda moglo biti odre-
deno kao nesto neZivo, te€no, $to menja agregatna sta-
nja i sl. Nasuprot denotativnom, konotativna dimenzija
znacenja upucuje na neka subjektivna svojstva oznace-
nog objekta. Konotativno znacenje reci predstavlja plod
individualnog iskustva osobe sa objektom koji je ozna-
¢en. Tako bi konotativno znacenje reci voda bilo nesto
dinamicno, jasno, potencijalno opasno i sl.

Dosta dugo je u naukama koje se bave proble-
mom znacenja bio dominantan stav da je konotati-
vno znacenje re¢i nemogucée naucno opisati i meriti.
Kao glavni razlog je ¢esto navodeno upravo subjek-
tivno poreklo konotativnog znacenja pojmova. Posto
je konotativno znacenje subjektivnog porekla oceki-
vano je da postoje i znaCajne intersubjektivne razli-
ke u pripisivanju odredenog konotativnog znacenja
istim pojmovima. Dalje se postavlja pitanje da li je
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moguce konotativno znaenje nekog pojma opisati
nezavisno od subjekta koji nas o tom znacenju izve-
Stava. Odgovor na ovo pitanje je bio odri¢an. Otuda
je potekao stav da je konotativno znacenje pojmova
neodvojivo od subjekta i kao takvo nepodesno za
opisivanje.

Ukoliko i prihvatimo ovu argumentaciju postavlja
se pitanje da li je moguce barem otkriti neke bazicne
dimenzije konotativnog znacenja. Drugim re¢ima treba
utvrditi koji su to faktori koji utiCu na individualne
razlike u subjektivnom dozivljaju odredenog pojma.
Ovim pitanjem se detaljnije bavio Ozgud (Osgood et
al. 1957; Osgood et al. 1975). On je Zeleo da ispita
prirodu konotativnog znaCenja pojmova. Zanimalo ga
je da li je konotativno znacenje po svojoj strukturi jedin-
stveno ili se sastoji iz viSe nekih bazi¢nijih dimenzija
koje zajedno odreduju kontativno znacenje nekog po-
jma. Ozgud je svojim ispitanicima dao niz imenica
koje oznacavaju neke pojmove. Nakon svake imenice
sledila je lista parova opozitnih prideva koji su ozna-
Cavali neka subjektivna svojstva pojmova. Neki od pa-
rova prideva bili su dobar — lo§, prijatan — neprijatan,
bitan — nebitan i sl. Ispitanici su imali zadatak da
oznace u kojoj meri navedeni pridevi dobro opisuju
date imenice. Faktorskom analizom utvrdio je da se
pridevi koji opisuju subjektivna svojstva pojma grupiSu
u tri velike grupe. On je te faktore opisao kao:

1. faktor evaluacije (u koji se ubrajaju pridevi

kao §to su dobar—lo$, lep—ruZan)

2. faktor potencije (koji ¢ine pridevi kao §to su

jak—slab, veliki-mali)

3. faktor aktiviteta (brz—spor, mlad—star).

Osnovni nalaz Ozgudovih istaZivanja bio je da
individualne razlike u subjektivnom doZivljaju po-
jmova odreduju tri navedena faktora. Oni zajedno
¢ine konotativnu dimenziju znaCenja pojma. Druga
vrednost ovog istrazivanja je da je pokazalo da je
konotativno znacenje moguce meriti. Konotativno
znacenje svakog pojma moguce je odrediti kao nje-
govo mesto u prostoru koji odreduju dobijene di-
menzije konotativnog znacenja. Osnovna zamerka
Ozgudovim istrazivanjima bila je Sto nije dovoljno
jasno razdvojio konotativno i denotativho znacenje
pojmova. U skale koje je koristio bili su ukljuéeni i
pridevi koji su referirali na objektivna svojstva po-
jmova. To su bili pridevi poput mek-tvrd, gladak—hra-
pav i sl. Drugim re¢ima Ozgud je pored dimenzija
subjektivnog doZzivljaja pojma merio i objektivne
karakteristike navedenog pojma.
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Posto je razvijena osnovna metodologija za utvrdi-
vanje subjektivne dimenzije znaCenja pojmova, namet-
nula se potreba za pouzdanim i validnim instrumentom
koji bi merio konotativno znacenje pojmova. Takode
je bilo potrebno i izdvojiti subjektivne dimenzije doZi-
vljaja pojmova od njihovih fizi¢kih svojstava. Ovim
problemom pozabavio se Jankovi¢ (1999a). Jedan
od problema bio je utvrditi reprezentativni uzorak
prideva kojima se oznacavaju subjektivna svojstva
pojmova. Iz veceg korpusa prideva logi¢kom anali-
zom izdvojeno je 70 parova opozitnih prideva koji
su Cinili osnovnu verziju instrumenta. Zatim je ispi-
tanicima dato da procene 10 imenica po tim pride-
vima. Faktorskom analizom izolovani su sledec¢i
faktori:

1. emotivno-evaluativni (prijatno, drago, vo-

ljeno)

2. konativni (upecatljivo, bitno, zanimljivo)

3. kognitivni (razumljivo, logi¢no, objasnjivo).

Interesantno je Sto se i u Ozgudovom istraZivanju
pojavilo tri faktora. Ovo je dodatna potvrda nalazu da
se varijacije u subjektivnom dozivljaju pojmova mogu
opisati sa tri dimenzije. Ono $to je razliCito u ova dva
istraZivanja jeste da se dobijeni faktori razlikuju u sa-
drZaju. Pridevi koji ulaze u sastav faktora u Ozgudo-
vom istrazivanju se razlikuju od prideva koji ulaze u
sadrZaj faktora u Jankovidevom istaZivanju. Ipak, oni
se mnogo viSe poklapaju nego Sto se razlikuju.

Jankovi¢ je od prideva koji su imali najveca
zasiéenja na dobijenim faktorima sastavio skalu za
merenje konotativnog znacenja pojmova. U ovu
skalu je uslo po pet prideva koji su imali najveca
zasi¢enja na jednom od faktora i mala zasienja na
ostalim faktorima. Skalu poznatu kao CD15, odno-
sno konotativni diferencijal, ukupno ¢ini 15 parova
opozitnih prideva, po pet za svaki od faktora. Ovaj
instrument se Cesto upotrebljava za ispitivanje sub-
jektivnog doZivljaja pojedinacnih pojmova. Danas
postoje i baze konotativnog znacenja pojedinacnih
re¢i (Jankovié¢ 1999b).

Posto je ostvaren nacin da se konotativno zna-
¢enje pojedinacne reci pouzdano i validno utvrdi,
postavlja se pitanje kako se konotativna znacenja
pojedinaénih pojmova medusobno prozimaju u jed-
nom celovitom iskazu. Drugim re¢ima, znacajno je
utvrditi kako u grupama imenica pojedina¢na znace-
nja pojmova odreduju subjektivni dozivljaj grupe
reci kao celine. U svakodnevnoj komunikaciji pojedi-
nacni pojmovi se nikada na pojavljuju izolovano. Po-
jedinacni pojmovi se uvek javljaju u odredenom
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kontekstu. Oni se javljaju kao deo odredenog iskaza
u kome se stavljaju u odnose sa drugim pojmovima.
Tako mozemo pretpostaviti da i sam iskaz kao ce-
lina ima izvesno konotativno znacenje za sebe. Na
konotativno znacenje celine verovatno utiCu pojed-
ina¢na konotativna znacenja pojedinac¢nih pojmova.
Postavlja se pitanje na koji nain pojedinacni poj-
movi uti¢u na konotativno znaCenje grupe pojmova.
Moguée je da je konotativno znacenje grupe reci
aditivna kombinacija pojedinac¢nih konotativnih zna-
¢enja. Ovo bi znacilo da se konotativno znacenje
grupe re¢i moze u potpunosti svesti na kombinaciju
pojedinacnih konotativnih znaCenja. Druga mogué-
nost je da spajanjem pojedinac¢nih pojmova u celinu
nastaje neki nov kvalitet. To bi znacilo da se grupa
rec¢i doZivljava kao neSto kvalitativno razli¢ito od
pojedinacnih reci iz kojih je sastavljena.

Dalje, postavlja se pitanje da li konotativno zna-
Cenje grupe reci zavisi od redosleda kojim su poje-
dinacne re¢i u grupi izloZene. Naime, u razli¢itim
istraZivanjima koja su proucavala proces formiranja
opste impresije pokazalo se da redosled sa kojim
pristizu pojedinacne informacije utie na kvalitet
opste impresije. Mogude je da u zavisnosti od redo-
sleda pojedinacnih pojmova varira i subjektivni do-
Zivljaj grupe reci.

Empirijska provera toga kako konotativna zna-
¢enja pojedinanih pojmova, kao i njihov redosled
odreduju subjektivni doZivljaj grupe pojmova pred-
stavlja temu ovog rada.

Metod

Subjekti. U istraZivanju je ucestvovalo 60 ispi-
tanika, polaznika IstraZivacke stanice Petnica, oba
pola, uzrasta 16—19 godina.

Stimulusi. Stimulusi su se sastojali od 9 imenica
koje su izabrane tako da se $to vise medusobno ra-
zlikuju po konotativhom znacenju. Za ove imenice
smo unapred utvrdili njihova konotativna znacenja
po sve tri dimenzije (emotivno-evaluativna, kogniti-
vna i konativna dimenzija konotativnog znacenja). S
obzirom na njihove devijacione skorove na instru-
mentu CD15 stimulusi su grupisani u tri kategorije:
a) dosledno negativni (imenice koje su imale nega-
tivne devijacione skorove po svim dimenzijama ko-
notativnog znacenja); b) neutralni (imenice Ciji su se
devijacioni skorovi kretali oko nule po svim fakto-
rima) i c¢) dosledno pozitivni (imenice koje su imale
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pozitivne devijacione skorove po sva tri faktora). To
su sledece imenice:

a) dosledno negativne: tumor, pokolj, koSmar;

b) dosledno neutralne: vrata, kometa, kamen;

¢) dosledno pozitivne imenice: letovanje, osmeh

1 uspeh.

Stimulusi su zatim kombinovani u parove ime-
nica, svaka sa svakom. Tako je dobijeno 36 parova
imenica. Zatim je variran i redosled pojedinacnih
pojmova u paru $to je rezultiralo sa 72 para imenica
(36X2) kao eksperimentalnih stimulusa.

Varijable. U istraZivanju smo varirali tri fakto-
ra: 1) konotativno znacenje prve re¢i u paru, sa ni-
voima: a) negativno; b) neutralno i c) pozitivno; 2)
konotativno znacenje druge reci u paru i 3) redosled
pojedinacnih pojmova: u jednom slucaju je odredeni
pojam bio na prvom mestu, a u drugom slucaju na
drugom mestu u paru. Zavisne varijable su bile pro-
cene ispitanika koliko parovi opozitnih prideva do-
bro opisuju navedene imenice. Bilo je tri zavisne
varijable: 1) procena emotivno-evaluativnog; 2) ko-
nativnog i 3) kognitivnog znacenja parova imenica.

Instrument. U istraZivanju smo koristili modifi-
kovanu verziju skale konotativnog diferencijala CD15.
Tacnije izabrali smo po tri para opozitnih prideva koji
su pokazali da imaju najveca zasienja na emotivno-
evaluativnom, kognitivnom i konativnom faktoru. To
su sledeci parovi opozitnih prideva:

1) emotivno-evaluativni faktor:

a) nepoZeljno — poZeljno
b) neprijatno — prijatno
¢) neprivlatno — privlacno
2) konativni faktor:
a) slabo — jako
b) nebitno — bitno
¢) neupecatljivo — upecatljivo

3) kognitivni faktor:

a) neobjasnjivo — objasnjivo
b) nerazumljivo — razumljivo
€) nejasno — jasno.

Pridevi su bili izloZzeni u formi sedmostepenih
bipolarnih skala procene:

SLABO -3_-2_-1_0

_1_2 3 JAKO

Postupak. Uzorak je bio podeljen u tri grupe od
20 ispitanika, sluajnim izborom. Svaka grupa je
imala zadatak da na skalama konotativnog diferen-
cijala proceni po 24 para imenica. Iz prakti¢nih
razloga, svi ispitanici nisu procenjivali sve parove
imenica, jer bi inae sam proces predugo trajao.
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Rezultati

Najpre je izvrSeno prevodenje bipolarne skale
od -3 do 3 u pozitivnu unipolarnu skalu od 1 do 7.
Zatim su izraCunate aritmeticke sredine procena
ispitanika za svaki par imenica pojedina¢no po
skalama. Na kraju su izraCunate aritmeticke sredine
procena po skalama koje mere pojedinacne faktore
konotativnog znacenja (emotivno-evaluativni, kogni-
tivni i konativni). Prose¢ne procene parova pojmova
po dimenzijama konotativnog znacenja (emotivno-
evaluativna, kognitivna i konativna) dalje su analizi-
rane trofaktorskom univarijantnom analizom varijanse.
Faktori su bili

1) konotativno znacenje prvog pojma u paru (u

oznaci KON I);
2) konotativno znacenje drugog pojma u paru (u
oznaci KON 1) i

3) redosled imenica u paru.

Rezultati su pokazali da redosled nema statisticki
znacajan efekat na procenu konotativnog znacenja para
imenica. Takode, redosled nije imao ni statisticki zna-
Cajne interakcije sa konotativnim znacenjem prvog i
drugog pojma u paru. Stoga se u daljem tekstu ovaj
faktor nece dalje razmatrati.
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Slika 1.

Efekti konotativnog znacenja prvog i drugog pojma i njihove
interakcije na procenu parova pojmova po
emotivno-evaluativnom faktoru.

Figure 1.

Effects of connotative meaning of the first and second concept
and their interaction on the evaluation of pairs of concepts on
affective-evaluative factor.
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Efekat konotativnog znafenja prvog pojma u
paru (KON I) na procenu emocionalno-evaluativne
dimenzije konotativnog znacenja grupe reci je sta-
tisticki znacajan (F(2) = 63.213; p < 0.05), kao i
efekat drugog druge re¢i u paru (KON II)
(F(2) = 58.508; p < 0.05). Efekat njihove interak-
cije nije statisticki znacajan, $to se moZe primetiti
po tome S$to su linije na slici 1 skoro paralelne. Na
slici 1 se vidi da konotativno znacenje prvog pojma
u paru (KON I) odreduje oblik krive, dok konota-
tivno znacenje druge rec¢i (KON II) odreduje visinu
krive. O ovom nalazu ¢e biti vise reci u diskusiji.
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Slika 2.
Efekti konotativnog znaCenja prvog i drugog pojma i njihove
interakcije na procenu parova pojmova po kognitivnom faktoru.

Figure 2.

Effects of connotative meaning of the first and second concept
and their interaction on the evaluation of pairs of concepts on
cognitive factor.

Uticaj konotativnog znacenja prvog pojma u paru
(KON I) na procenu kognitivne dimenzije konota-
tivnog znacenja grupe re¢i je statisticki znacajan
(F(2) = 63.213; p < 0.05), kao i uticaj druge reci u
paru (KON II) (F(2) = 58.508; p < 0.05). Efekat
njihove interakcije nije statisti¢ki znacajan. Na slici
2 se moze videti da konotativno znacenje prvog po-
jma na izvestan nacin odreduje oblik krive, dok
konotativno znacenje drugog pojma odreduje visinu
krive. Ova relacija je nalik relaciji KON I i KON II
na slici 1, mada nije toliko izraZena.

PSIHOLOGIJA + 305



70

Procene parova pojmova po konativnom faktoru
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Slika 3.

Efekti konotativnog znacenja prvog i drugog pojma i njihove
interakcije na procenu parova pojmova po konativnhom faktoru.

Figure 3.

Effects of connotative meaning of the first and second word
and their interaction on the evaluation of pairs of words on
conative factor.

Efekat konotativnog znacenja prve re¢i (KON I)
na procenu konativne dimenzije konotativnog znace-
nja grupe reci je statisticki znacajan (F(2) = 10.569;
p < 0.05), kao i efekat konotativnog znacenja druge
re¢i (F(2) = 3.944; p < 0.05). Jedino se u ovom
slucaju efekat interakcije KON I i KON II pokazao
statistiCcki znacajnim (F(2) = 3.67; p < 0.05). Stati-
sticki znacajna interakcija ova dva faktora posledica
je toga da se parovi pojmova koji su visoko proce-
njeni po drugom pojmu u paru ponasaju drugalije
od ostalih kombinacija pojedinacnih konotativnih
znacenja (uporediti tackastu liniju na slici 3 sa osta-
lim). Na slici 3 se vidi da za slucajeve kada je kono-
tativno znacenje drugog pojma u paru procenjeno
kao negativno ili neutralno vazi nalaz da konotativno
znaCenje prvog pojma odreduje oblik, a konotativno
znacenje drugog pojma odreduje visinu krive.

Diskusija

Osnovno pitanje na koje je ovaj rad pokusao da
odgovori bilo je da li i kako konotativna znaCenja
pojedinaénih re¢i utiCu na procenu konotativnog
znacenja parova pojmova. Drugim re¢ima, pokusali
smo da ispitamo kako se znacenje celine konstituiSe
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na osnovu delova koji je ¢ine. Diskutovane su dve
mogucnosti. Prva je da se konotativno znacenje gru-
pe reci iscrpljuje u pojedina¢nim znacenjima. To bi
znacilo da je konotativno znalenje parova moguce
potpuno objasniti pojedina¢nim znacenjima. Druga
mogucnost koja je diskutovana bila je da je subjektivni
dozivljaj grupe reci nesto vise od zbira pojedinacnih
znacenja. To bi znacilo da se kombinovanjem razliCitih
pojmova stvara novi kvalitet, koji nije prisutan u po-
jedinatnim pojmovima.

Na osnovu dobijenih rezultata mogli bismo reci
da nijedna od mogucnosti ne vaZi, ili barem da nije
potvrdena u ovom istrazivanju. Ono Sto se pokazalo
jeste da konotativno znacenje grupe rei zavisi od
konotativnog znacenja prve i druge reci. Ono §to je
interesantno je da interakcija konotativnog znacenja
prve i druge re¢i generalno nije statisticki znacajna.
Ovo ukazuje da konotativna znaCenja prve i druge
reCi u paru imaju razli¢ite uloge u konstituisanju
konotativnog znacenja para reci kao celine. Dalje,
na slikama 1 i 2 se vidi da konotativno znacenje
prve re¢i odreduje oblik krive, dok konotativno
znaCenje druge re¢i odreduje njenu visinu. Drugim
re¢ima, konotativno znacenje prve re¢i odreduje da li
ée se grupa re¢i generalno proceniti kao pozitivna ili
negativna, odnosno daje neki vid direkcije. Konota-
tivno znacenje druge reci odreduje koliko e se grupe
re€i proceniti kao pozitivne odnosno negativne. Ovo
bismo mogli da interpretiramo kao da konotativno
znacenje druge reci na neki nacin odreduje valenciju.
Opsti nalaz bi bio da konotativno znacenje grupe reci
zavisi od konotativnog znacenja prvog i drugog pojma.
Medutim odnos izmedu njih nije prost. Oni se ne sabi-
raju, ve¢ vrse kvalitativno razliite uticaje na subjek-
tivni dozivljaj celine. Ipak, ne bi se moglo reci ni da
konotativno znacenje grupe re¢i ima neki nov kvalitet
u odnosu na pojedinacna konotativna znacenja.

Sto se tide redosleda izlaganih pojmova u parovi-
ma, pokazalo se da on nema statisti¢ki znaCajan efekat
na procenu konotativnog znacenja parova ni po jednoj
dimenziji. Izgleda da na subjektivni doZivljaj celine ne
uti¢e redosled pojmova, ve¢ sadrzaj konotativnog zna-
¢enja pojmova koji Cine celinu. Ovo je interesantan
nalaz, jer se u istraZivanjima slicnog tipa pokazuje da
redosled igra znacajnu ulogu. Zato bi ovaj nalaz tre-
balo proveriti u nekom od sledecih istaZivanja.

Karakteristika ovog istraZivanja je to §to su ispiti-
vani samo parovi imenica. Dalja istraZivanja bi mogla
da se usmere ka povecanju broja pojedinacnih po-
jmova iz kojih se grupe sastoje. Tako bi trebalo pono-
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viti istraZivanje na grupama od tri, Cetiri ili viSe
re¢i. To bi bilo interesantno ispitati da bi se videlo da
li znacaj pojedinacnih elemenata opada ili ostaje isti sa
porastom njihovog broja. Mogude je da bi se u nekom
takvom istraZivanju pokazalo da samo konotativna
znacenja prvog i drugog pojma imaju znaCajan uticaj
na subjektivni doZivljaj grupe reci. Dalje, mogao bi se
ispitivati i subjektivni doZivljaj celih recenica. Ovo je
interesantno videti jer se u reCenicama razli€iti pojmovi
dovode u relacije, pa bi se mogao ispitivati i uticaj
odredenih relacija na formiranje konotativnog znaCenja
iskaza. Ipak, ova pitanja ostaju otvorena za dalja istra-
Zivanja.

Zakljucak

Na osnovu dobijenih rezultata moZe se zakljuciti
da konotativno znacenje pojedinacnih pojmova ima
znacajan efekat na procenjivanje konotativnog zna-
Cenja parova tih pojmova. Takode se pokazalo da
redosled kojim su parovi imenica dati nema efekat
na subjektivni doZivljaj grupe reci. Dalje, konota-
tivna znacenja prve i druge reci imaju razlicit uticaj
na procenu znacenja para. Tako konotativno znace-
nje prve re¢i odreduje da li e par generalno biti
procenjen pozitivan ili negativan. Ovaj vid uticaja
nazvali smo direkcijom. Konotativno znacenje druge
re¢i u paru odreduje koliko ée pozitivno ili nega-
tivno parovi reci biti procenjeni. Ovaj vid uticaja
nazvali smo valencijom. Opsti nalaz je da se kono-
tativno znacenje grupe reci kao celine moZe objas-
niti na osnovu pojedinacnih konotativnih znacenja.
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Connotative Meaning of Pairs of
Concepts

In this research we examined how some features
of a noun affect the subjective impression of a pair
of concepts containing that noun. We varied three
features:

1) connotative meaning of the first word in the pair

2) connotative meaning of the second word in
the pair and

3) the order in which the nouns in the pair were
shown.

The stimuli were nine nouns divided in three

groups:

1) nouns with negative standard scores on con-
notative meaning scales (nightmare, tumor
and massacre)

2) nouns with standard scores close to zero
(door, rock and comet)

3) nouns with positive standard scores (vacati-
on, smile, success).

The experimental stimuli were combinations of
these nouns. There were 60 subjects of both sexes,
aged 16-19, students of Petnica Science Center. The
subjects were asked to estimate the pairs of nouns on
scales that measured connotative meaning. The scales
were nine pairs of opposite adjectives, divided into
three groups depending on the dimension of connota-
tive meaning that the adjectives were measuring:

1) emotional-evaluational dimension

2) cognitive dimension

3) conative dimension.

The analysis of variance was applied on the ob-
tained data. The results showed that there were sig-
nificant effects of the connotative meaning of nouns
on the connotative meaning of pairs. The order of
nouns in the pair had no significant effect on any
dimension of connotative meaning. The results also
showed that connotative meaning of the first and se-
cond word had a different effect on the subjective
impression of the pair. The first noun determined
direction, e.g. whether or not the pair would be gen-
erally estimated as positive or negative. The second
noun determined valention, e.g. how positive or ne-
gative the pair of nouns would be estimated.
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